Zastupitelé mésta Nového Mésta na Moravé

dne 9.8.2017
Vaizeni zastupitele,
dovolte mi Vas oslovit se svym vyjadfenim k situaci na TS sluzbach s.r.o. Nové Mésto na Moravé.

Jif od zaédtku kauzy ,kamenolom®, tak, jak probiha v tisku, jsem ji sledovala a méla pocit, Ze bych méla
néjak ,tfeba | vefejné,reagovat. Jsem , ten” zaméstnanec TS ekonomka- Gcetni, o které se mimo jiné
hovofi.

Mudr. Kadlec mluvi o své informovanosti ze stran zaméstnancl, at byvalych i dne$nich. Pane doktore,
vite vlbec, kdo ma lom na starost co do evidence a stavu 2zdsob, Ze mluvite o lidech, ktefi jsou sezndmeni
se soutasnym chodem kamenolomu a stavem v Uetnich knibdch? Tak to jsem pouze ja, kromé jednatele,
ktery byl vedoucim lomu. Nikdo jiny nema o aktualnich stavech zdsob kameniva #adné védomosti, a to jen
z toho divodu, Ze tuto praci nemél v pracovnich povinnostech. Opominu zaméstnance mésta, ktefi
vychazi 2 mych jim poskytovanych evidencnich udaji .Potom zde byla expedientka lomu, kterd vedla
evidenci prodeje a z mych udajl evidenci vyroby. Ale ta nemluvila s Vami, ale jak mi sama fekla, sdélila
stav zasob v lomu p. Seéanskému na jeho Zadost. linak se k témto informacim nikdo nedostane. Nejsou
tajné, pouze tim myslim, Ze je nikdo jiny nema aktudini. Pokud nékdo néco povidal, nemahl hazet
tisici tunami ze znalosti v&ci a Vy jste si skute€nosti nikde neovéfoval. A to nemluvim o tom, Ze Vase
sdéleni zaklada obvinéni, Ze nékdo v kamenolomu krade.

Mluvi se o chybdach. Stala se z mé strany, ale protoze pan jednatel délal odhadovou inventuru az

po ukonéeni zimy,pFisli jsem na ni pozdé. Chybu jsem ovérovala z dlivodu chybné faktury i u zéstupce
dodavatele drceni p.Pazoura a ten se za ni omluvil, s tim, Ze podklady byly Spatné vykazany a faktura
napsana s nedostatky. Stala se chyba a byla opravena. Kdy? Jesté dfive, nez Mudr. Kadlec vystoupil

s vefejnym obvinénim, Ze v kamenolomu chybi kamen. A v ten moment si pfipadate jako zlod&j a prvni co
Vs napadne,pfi jeho vysloveni, Ze chybi 7 tisic tun, je, kde vzal tyto informace. Co ho k tomu vede, aniz
by to bylo ovéreno pfimo na TS u odpovédnych pracovnikd?

Jeho vyrok o stavu chybéjiciho materialu v lomu se sniiil tedy alespoi z plvodniho tvrzeni 7 tis. tun na 4,5
tis. tun.Je patrné, Ze v momenté svého vyjadreni v Novoméstsku nebere viibec v potaz jiZ znamou moji
chybu ve vysi 1983 tun, chybu expedientky v prodeji 640 tun,nevykazané pouziti kameniva na sjezd do lomu
1200 tun a z podloii zpracovano kamenivo pro pouZiti k prodeji 725 tun. V souftu tedy zminénych
zaokrouhluji 4548 tun.

V evidenci stavu zdsob ziistdva i kdmen pouiity na sjezd do lomu. Proc pan Kadlec mluvi o projednani na
valné hromadé a hlavné vyi&tovani, na to urcité jiZ odpovédél Ing.Lastovicka.

Expedientka v kamenolomu udélala souétovou chybu v prodeji pfi ruénim prepocditdavani spotreby
kameniva podle frakci o zminénych 640 tun {jinak je prodej evidovan softwarem k pfejezdové véze).

Ale to neznamena, Ze chybi kdmen v lomu. Tato chyba byla opravena podle vykazani spotieby kameniva
z vihy.

Jedna se o ruéni pfepoéitdvani souétu jednotlivych frakci pro vykazani spotifeby skladovych zasoh pro
stanoveni celkové spotfeby viech frakci spadajici do jedné skladové poloiky. Zde se bohuzel mohla stét
chyba a musi byt zlepSena kontrola podle predavanych dokladit. Co se tyka stavu podle frakci, rozdily se
musi vyrovnavat. Pokud musite oddélit frakce, Ize to udélat zase jen odhadem pfi kazdé vyrobé. Pfikladné
se eviduji dohromady frakce od 0-4 ai 16-32. Dodavatel tyto frakce v méreni pfi tfidéni neoddéli. Tyto
stavy podle frakci se potom srovnavaji podle hrubych inventurnich stavo.

Kdyz konéi lom obrazné do ,nuly”, je aZ neuvéfitelné, Ze by to mohlo vychazet. K tomuto se odborné
vyjadfil zdvodni lomu a myslim tak dostatecné, Ze to pochopi i laik.



Pan Secansky chee nékoho volat k zodpovédnosti. Posudte sami, zda rozmazani kauzy kamenolom do
slonich rozméri ma viibec néjakou otdzku zodpovédnosti. Snad mou z divodu chyby, ale z mého pohledu,
protoie zpracovdvam evidenci a k tomu mi slouZi pisemné podklady , urtité ne proto, Ze by v lomu chybél
kamen. Zplsob evidence zasob se od pofatku nezménil,ale to neznamena, Ze je Spatny.Pouze se zde musi
potitat i s lidskym faktorem a je pravdou, Ze do budoucna je tfeba inventury délat odbornym zaméfenim.

Co se tykd zminky o povoleni daldiho zahloubeni,proc pan Secansky nefekne, na éem se zastavilo? Vi to ai
moc dobfe. Pan jednatel Ing.Lastovictka se dostal do situace, se kterou kdysi zépasil i pan Setansky. Je to
sousedici majitel nemovitosti pan Bartofi. Ten ma asi ,zavainé” divady branit vydani povoleni

k zahloubeni soustavnym odvoldvénim se na viechna rozhodnuti Baiského Gfadu. Jen na tom to stoji, a
jisté ne na tom, Ze tomu pomiZe novy pan jednatel. Pan Secansky byl celé roky velice €astym navitévnikem
v kamenolomu. A jeho zdjem o kamenolom i po tolika [etech neustal. Nebudu si klast otazku proé. Moje
Gvaha by byla ovlivnéna minulosti.

Tim mohu navazat na zminku v Novoméstsku o prodeji ¢asti spole€nosti a to stavebni cinnosti na TS.
Pan starosta se vyjadiuje vjednom dalSim ¢lanku o ndsilném odkrojeni a pan Secansky zase o nutnosti
2 titulu zakona o verejnych zakdzkach. Ale neni tomu tieba jesté trochu jinak? Prodejem stavebni
¢innosti se tim tehdy situace v rdmci zdkona o vefejnych zakadzkach vibec nemohla vyfesit. Proc se
nemohla vyfesit? No pravé proto, ie i provoz kamenolomu s vysokym obratem prodeje nespadal do
praci pro mésto. Mé archivované propotty ze skute£nosti roku 2008 byly procentuelné v poméru bez
stavebni éinnosti na 31,62 % praci pro mésto, bez kamenolomu na 48,76% praci pro mésto.To pfece pan
Secansky s urcitosti védél.

Pokud bych se vritila do tohoto obdobi, bylo pracovné jedno z mych nejhorsich. Ja ekonomka proti svému
nadfizenému jednateli spoleénosti. Co to ve struénosti predstavovalo, nebudu rozebirat. Dllefité je, ie to
probihalo bez pomoci mésta tj, bez dozoru nebo kontroly méstem. Tenkrat to nikomu nevadilo, ie pan
Secansky jednoduie fefeno, bude prodavat sam sobé.Nebudu vyhleddvat, kdo byl v té dobé

v zastupitelstvu mésta,ale dovolim si jednu poznamku, tady Slo o majetek v milionovych hodnotéch.jen
majetek, ktery byl pfedmétem prodej, stal v pofizovaci cené pies 7 mil. korun. Vyvolavaci cenu by si mohl
pamatovat pan mistostarosta mésta, ktery byl v mezidobi jednatel TS do zvoleni nového jednatele. Byla
stanovena méstem na 2,8 mil.Prodejni cena nakonec byla 4 mil.KE. Zisk pro TS z prodeje délal 2,5 mil.KE.
K tomu si myslim neni komentéfe.

Stalo mé to hodné psychického a pracovniho vypéti a hlavné hodné iluzi o jednani lidi, i jednani lidi
ve funkcich mésta. A dodnes nechapu, Ze pan Seéansky po skongeni své funkce jednatele TS, po jeho
nasledné snaze prosadit urfitou osobu do funkce nového jednatele ( nebudu spekulovat o jeho dalich
zamérech), nebo také v nedavné minulosti jeho snahy zasahovat proti TS ve prospéch jineho podnikatele,
moze byt je$té v kontrolni komisi mésta. Vedeni mésta tyto skuteénosti dobfe zna.

K nasledujicim udalostem, jednatel Ing. Lastovicka rezignuje a vefejnost da TS nalepku: ,Néco na tom
kamenolomu je”. Nebo za to miiZe ekonomka, kdyby tam nebyla, neudélala ,chybu” neodesel by? A
dalii a dalsi spekulace. Tak co tfeba, ie bychom potiebovali ob&tniho berdnka? Ted je jesté otazka kdo
ma tim obé&tnim berankem byt.

Dilezitym, a¢ pro mé nepochopitelnym, je zésah byvalého provozniho pana Sustra do celkového dalsiho
déni ve spoleénosti. Tento provozni, se kterym jsem zapasila Ctyfi roky, protoZe nechtél zasadné dodriovat
mésitni zdkon.terminy ve zpracovavani podkladd k fakturaci, da se Fict, Ze je pres soustavné upozoriiovani
ignoroval, délal vie na posledni chvili a tim ztéZoval prdci ostatnim.Neved| pravidelné skladovou evidenci,
nepiedéval vias vnitropodnikové doklady potiebné pro €lenéni stfedisek, zakdzky se fakturovaly aZ po pal
roce od dokonéeni apod.Kaidy mésic to predstavovalo hlidat ho, upozoriiovat, hadat se. Po nasi posledni
hadce a jeho uraZenosti {zasadné nepfizna svoji chybu) fekl,at mu tedy ddme vypovéd dohodou. Tak se
také stalo a jednatel ji podepsal. Nasledné pomluvy , které rozsifoval jesté za jeho prace na TS, vyvolaly
velice Spatny nahled na chod spolefnosti a zaméstnance v ni pracujici.
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Rikam pomluvy,protoZe p.Sustr je typ &lovéka, ktery chybu nepfizna a velice dobfe ji dokaZe svalovat na

druhé. To neni pomluva, to je proto, Ze jsem ho mohla za ty roky sama dobre poznat.

Jeho prosazovany navrat na TS novym panem jednatelem se vyhrotil vyvolanim schiizky zaméstnanci TS

s panem starostou, coz dopadlo z mého pohledu velice Epatné. Rekia bych pro obé strany, ale nebudu to
rozebirat.

Pravdépodobné i tyto pomluvy p.Sustra dosahly do dnesni doby takového Géinku, Ze se tahnou celym
méstem. Jeho hovory s lidmi jsou typu,Ze on na TS nemohl vydriet pro 3patné ,, pracovni podminky” a dal
vypovéd, Dokonce mluvi i o tom, Ze nékdo na n&j chtél hodit ,kauzu” kamenclom. Nechdpu,co tim chce
vibec fict . S kamenolomem nemél nikdy nic spoleéného, co do zodpovédnosti s provozem a zdsobami. Sifi
se mezi lidmi, Ze budou nasledovat dalsi jmenoviti zaméstnanci, kdo z TS nedobrovoiné odejdou. Tyka se to
pfevainé délnikl a pracovnika odpadového hospodaistvi. Je zajimavé, Ze to jsou pravé ti, s kterymi mél
provozni p.Sustr konflikty .

V podstaté by mé tady ani neslo o pomluvy, ty jsou mezi lidmi ¢asté. Jde spise o to, kdo jim naslouchd,déla
si na véc jenom z nich nazory, nebo dokonce podle nich postupuje.

A dalsi strana mince, kterou znaji viichni zastupitelé mésta.TS sluiby se svou problematikou asi
nepotiebuji ,plného jednatele”, ale vedeni mésta posild ,krizového” manaiera, aby zachranil TS. Pfed
¢im,to mi né&jak unikd . Tim manaZerem je jednatel méstskych lazni ato jen na éasteCny Uvazek. Proé¢
neni vypsano vybérové fizeni a zajisténa tato potfebnd funkce clovékem, pro kterého jeho price jei jeho
budoucnost a budoucnost TS? Promifite mi to, ale dovolim si pfesto spekulaci: Ze bychom poékali na
vysledky voleb a budeme pro vzijemné dohody politickych stran toto misto potfebovat?

Pravdépodobné si timto viim vyslouZim hanlivé a véfte, Ze spis |Zivé Gvahy o tom, co mé k tomuto
vyjadfeni vede. PiSi to vSak jen a jen proto, Ze se mé to jednak dotyka a také je tu mnoho otazniki, proc
takovy pfistup vedeni mésta. Mé viak porad zalezi na dobrém fungovdni TS s rozumnou vizi do
budoucnosti.Bohuiel ne s takovou, jakovou jsem pfikladné slychavala: , TS sluzby nemusi vytvaret zisk! Vie
pro cizi firmy ,ofesat”, aby byl naplnén zdkon o vefej.zakazkach, driet ceny vO&i méstu s potfebnymi
slevami apod..Pfikladé s otazkou : ,, A co nutné budouci investice do vozidel a mechanizace ?”, neobstojite,
ani na ni nedostanete odpovéd. Ale je pravdou, Ze o vizi mésta k budoucnosti TS nic konkrétniho nevim.

Opomijim tu skuteénost, Ze ukolem nového jednatele Ing.Brychty bylo dohodnout se mnou okamiitou
wvypoved. Nebudu uvaiovat pro€, myslim, Ze je to jasné.Mohla jsem udélat v ten moment cokoliv, protoZe
se mé to hodné dotklo po 28 letech prace (mimochodem, za kterou se nemusim stydét) . Chod spole€nosti
je viak pro mé dileZitéjsi, nez nesoudné jednani nékterych ,lidi”. Chtit to bez potifebné nahrady na mé
misto, a abych také svoji praci pfedala, to je nad moje chapéani. Nakonec jsem se zachovala podle svého
2dravého rozumu a dala jsem moZnost novému jednateli najit si véas potfebnou nahradu do mého
odchodu. Podala jsem sama jiZ ted vypovéd k 31.12.2017 , kdy koncim odchodem do starob.dichodu.

Je to predéasny odchod o &tyfi mésice.To jsem viak udélala s Umyslem, Ze nemam jif chut ,za téchto
podminek, délat praci ktera se tyka prvnich tfi mésicl v zadatku piistiho roku a je to prace nejnaroénéjsi,
jako je rocnl zdavérka, inventarizace a dané.

Chtéla jsem, aby jste znali néco malo z ndzoru a zkusenosti i, druhé strany”.

Dé&kuji, Ze jste mi pfeétenim vénovali svij &as.

Helena Popelkova

TS sluZeb s.r.o. Nové Mésto na Moravé
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